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TRIBUNAL SUPREMO
SALA DE LO SOCIAL (en Unificacion de Doctrina)

Presidente Excmo. Sr. D. :  Luis Gil Suérez
Recurso Num.: /2993/2001

TRIBUNAL SUPREMO. SALA DE LO SOCIAL
Excmos. Sres.:

D. Luis Gil Suéarez

D. Luis Ramoén Martinez Garrido
D. Gonzalo Moliner Tamborero
D. Jestis Gullén Rodriguez

D. Jos2 MariaMarin Correa

En la Villa de Madrid, a sete de Octubre de dos mil dos. Vistos los presentes autos pendientes
ante esta Sala en virtud de recurso de casacion para la unificacion de doctrina interpuesto por €l
Procurador de los Tribunales D. Carlos Jménez Padrén en nombre y representacion del
INSTITUTO NACIONAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL, frente ala sentencia de la Sala de lo
Socia del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, con sede en Sevilla, de fecha 30 de marzo
de 2001, dictada en el recurso de suplicacion nimero 1861/00, formulado por D. MANUEL D. Y
D2 MERCEDES D., contra la sentencia del Juzgado de lo Social nimero 2 de Cadiz de fecha 24
de marzo de 2000, dictada en virtud de demanda formulada por D. MANUEL D. Y D2
MERCEDES D., contra INSTITUTO NACIONAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL Y LA
TESORERIA GENERAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL, en reclamacién de prestaciones.

Es Magistrado Ponente el Excmo. Sr. D. JOSE MARIA MARIN CORREA

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El dia 24 de marzo de 2000 € Juzgado de lo Social nimero 2 de Cédiz dictd
sentencia en virtud de demanda formulada por D. MANUEL D. Y D2 MERCEDES D., contra
INSTITUTO NACIONAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL Y LA TESORERIA GENERAL DE
LA SEGURIDAD SOCIAL, en reclamacién de prestaciones, en la gue como hechos probados se
declaran los siguientes: "PRIMERO.- Que Manuel D., e 10-9-93 contrgjo matrimonio con Dfia
Joaguina M. naciendo de esta union € 22-1-86 € menor Manuel D.. SEGUNDO.- Que Dfa
Joaquina M. fallecié recayendo resolucion de la D.P. del INSS de fecha 2-10-90 por la que se
concedié a menor Manuel D. Pension de orfandad por razon del falecimiento de su madre en
cuantia del 20% de una base reguladora mensual de 98.912 ptas. y por importe liquido de 24.091
ptas. mensuales, habiendo percibido en tal concepto Manuel D.: - 29.525 ptas mensuales en €
ano 1994 (87.756 ptas. de noviembre a diciembre del 94 con inclusién de paga extraordinaria). -
431.102 ptas en total en el afno 1995. 450.100 ptas en total en el afo 1996. 457.982 ptas en total
en el afio 1997. 467.600 ptas en total en €l afo 1998. 476.118 ptas en total en e afio 1999 (34.002
ptas mensuales). TERCERO.- Que D. Manuel D. contrgo matrimonio con Dfia Mercedes D. la
cua el 19-10-94 adopto a Manuel D. gque paso allamarse Manuel D.. CUARTO.- Que el I.N.S.S.
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el 15-10-98 solicité a Manuel D. la remisién del D.N.I. de los beneficiarios de la pensién de
orfandad mayores de 14 afios que tuviese a su cargo asi como fotocopia del libro de familia o
partida de nacimiento de aguellos menores de dicha edad, verificando € Sr. D.C. dicho
requerimiento entregando entre otros documentos fotocopia de la partida de nacimiento de su hijo
en la que consta en nota marginal su adopcion por D2 Mercedes D.. QUINTO.- El 11-10-90 d.
Manuel D. presentd en el 1.N.S.S. escrito del siguiente tenor literal "Que habiendo solicitado
pension de orfandad y viudedad debido a fallecimiento de mi esposa que fue Dfia Joaquina M.,
teniendo un hijo de dicho matrimonio, y que ademas habiendo contraido posteriores nupcias, es
por 1o que pone en conocimiento esta circunstancia de nuevo matrimonio a efectos de la pension
de viudedad ya concedida.- Por lo tanto, renuncio a cobro de la cantidad ya disponible a mi favor
en concepto de pension de viudedad, no asi a la de orfandad.- También solicito sea estudiado
algin tipo de indemnizacion que corresponda por la pérdida de la mencionada pensién de
viudedad. Y como parte dispositiva: "Que estimando la demanda interpuesta por I.N.S.S,,
T.G.S.S. frente aManuel D. y Mercedes D. se anula el reconocimiento de la pension de orfandad
afavor de Manuel D. desde el 19-10-94 a quien se condena a devolver las prestaciones percibidas
en tal concepto desde el mes de noviembre de 1994 a diciembre de 1999 ascendentes a 2.376.568
ptas, asi como las restantes generadas hasta la notificacion de la presente sentencia’.

SEGUNDO.- Anunciado e interpuesto recurso de suplicaciéon contra dicha sentencia la Sala de
lo Social del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia con sede en Sevilla, dicté sentencia en
fecha 30 de marzo de 2001, en la que como parte dispositiva se declaran la siguiente: -"Que
estimando €l recurso de suplicacion interpuesto por D. MANUEL D. Y MERCEDES D., contra
la sentencia dictada el veinticuatro de marzo de dos mil por el Juzgado de lo Socia nimero DOS
de los de CADIZ, recaida en autos sobre reintegro de prestaciones, promovidos por € Instituto
Nacional de la Seguridad Social contra los recurrentes, debemos revocar y revocamos dicha
sentencia y, en consecuencia, con desestimacion de la demanda interpuesta por € ente gestor,
debemos absolver y absolvemos de la misma a los demandados'.

TERCERO.- Contra dicha sentencia prepar6 la representacion letrada del INSS, en tiempo y
forma e interpusieron después recurso de casacion para la unificacion de doctrina. En € mismo se
denuncia la contradiccién producida con la sentencia dictada por la Sala de lo Social ddl Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, de fecha 18 de mayo de 1999 (recurso nimero 957/99).

CUARTO.- Se impugné € recurso por € recurrido, e informé sobre € mismo e Ministerio
Fiscal en €l sentido de estimar procedente €l recurso.

QUINTO.- Sefalado dia para la deliberacion, votacion y falo de la sentencia, se celebré € acto
de acuerdo con €l sefialamiento acordado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERQO: El Instituto Nacional de la Seguridad Social ha demandado y obtenido en instancia
la revocacion de la resolucion del mencionado Instituto por la que reconocia pensiéon de orfandad
a un menor, que después fue adoptado por la segunda esposa de su padre. El Juzgado dictd
Sentencia estimando la demanda y revocando la pensién, con la consiguiente condena a reintegro
de lo indebidamente percibido; pero la Sala de lo Social del Tribunal Superior de Justicia de
Andalucia, radicada en Sevilla estimo € recurso de los demandados, revoco € fallo condenatorio
y lo sustituyd por la absolucion, todo ello en la Sentencia de 30 de Marzo de 2001, que es la
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ahora recurrida en casacion para Unificacion de Doctrina, a cuyo propdésito se ha invocado como
Sentencia con doctrina contradictoria, la de la Sala homdloga de Madrid de 18 de Mayo de 1999,
en la que se entiende que €l art. 21 de la OM de 13 de Febrero de 1967, en relacion con €l art. 9y
Disposicion Adiciona Unica del RD 1647/1997, y art. 178.2.1 del Codigo Civil imponen la
extincion de la pension de orfandad cuando € huérfano es adoptado. Aunque la Sentencia
recurrida no contempla (por no ser invocados) los mismos preceptos que la de contraste, la
contradiccion doctrina es evidente, porque en definitiva se trata de determinar s los efectos que
a la adopcién confiere e art. 178 del Cddigo Civil llevan a la conclusion de que € mencionado
ingtituto familiar produce la extincién de la pension de orfandad. Esta cumplido por lo tanto €l
requisito exigido por €l art. 217 de la Ley de Procedimiento Laboral.

SEGUNDO. Como infraccion juridica denuncia la parte la del art. 175 de la Ley Generd de la
Seguridad Socia pues entiende que ha concurrido una causa de extincion de la pension de
orfandad, fundamentalmente porque ha desaparecido dicha situacién civil. La reflexion debe
iniciarse en torno a dicho articulo 175 de la Ley Genera de la Seguridad Social, cuyo nimero 1
configura a huérfano menor de 18 afios como sujeto incondicional de proteccién, de tal modo
gue podria entenderse gque la necesidad a cubrir constituye una presuncion legal "iuris et de iure”,
por lo que la pérdida del amparo ha de responder a una decision normativa, que goce de la misma
firmeza y eficacia. Partiendo de tal premisa hay que tener en cuenta que la extinciéon del derecho
a esta pension ve enunciadas sus causas en € art. 21 de la arriba citada OM de 13 de Febrero de
1967, y en dicho listado no aparece la adopcién. Este silencio ha de valorarse ala luz del propio
articulo 21, cuyo apartado c) del nimero 1 contempla "adquirir estado matrimonial o religioso" y
lo configura como una causa de extincion, evidenciando que cuando € cambio del "status' civil
del huerfano debe producir € efecto extintivo de la pensién, asi se establece, por lo que una recta
interpretacion literal del precepto no puede entender que haya otra causa tacita o analdgica
congtituida por la adopcion. También una interpretacion sistemética, confrontando las causas de
extincion que la propia OM establece en su art. 11 para la pension de viudedad, lleva a la misma
conclusién dado que este precepto, en € apartado a) incluye € contraer nuevas nupcias como
causa de extincion de la viudedad, reiterando con ello que, cuando € ordenamiento ha querido
gue e cambio de la situacidon familiar que da lugar a estado de necesidad, cubierto por la
prestacion, determine la extincion de la situacion protegida, lo ha hecho expresamente, y €
silencio de la norma en cuanto a la adopcion y con referencia a la pension de orfandad supone
gue no pueda establecerse la consecuencia que el recurso pide y que la Sentencia de
contradiccion ha fijado, porque en definitiva ello supone introducir por via de analogia y de
interpretacion extensiva una causa de extincion de un beneficio, cuando € principio legal es €
contrario. Se completa el rechazo de la censura juridica al comprobar que ni € art. 9, ni la
Disposicion Adicional del Real Decreto de 31 de Octubre de 1997, nim. 1647/1997 contienen
referencias ala adopcion, como causa de extincion de la pensién de orfandad.

TERCERO.- Lo razonado supone que la doctrina recta sea la contenida en la Sentencia
recurrida, por lo que el recurso ha de ser desestimado, oido el Ministerio Fiscal, sin imposicion de
costas por € beneficio de pobreza de que goza la entidad recurrente, y sin que este
pronunciamiento alcance a las situaciones creadas por resoluciones firmes anteriores como es la
establecida por la Sentencia invocada como contradictoria.

Por lo expuesto, en nombre de S. M. El Rey y por |la autoridad conferida por €l pueblo espariol.
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FALLAMOS

Desestimamos €l recurso de casacion para la unificacion de doctrina interpuesto por el
Procurador de los Tribunales D. Carlos Jménez Padrén en nombre y representacion del
INSTITUTO NACIONAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL, frente a la sentencia de la Sala de lo
Socia del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, con sede en Sevilla, de fecha 30 de marzo
de 2001, dictada en el recurso de suplicacion nimero 1861/00, formulado por D. MANUEL D. Y
D2 MERCEDES D., contra la sentencia del Juzgado de lo Social nimero 2 de Céadiz de fecha 24
de marzo de 2000, dictada en virtud de demanda formulada por D. MANUEL D. Y D2
MERCEDES D., contra INSTITUTO NACIONAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL Y LA
TESORERIA GENERAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL, en reclamacion de prestaciones. Sin
especia pronunciamiento en cuanto a costas.

Devuélvanse las actuaciones a 6rgano de procedencia, con la certificacion y comunicacion de
esta resolucion.

Asi por esta nuestra sentencia, que se insertara en la COLECCION LEGISLATIVA, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.



